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De acuerdo al modelo fluvial desarrollado en la Estrategia Ebro
Resilience se han estudiado dos periodos de retorno de diseno:

« 25 anos para el casco urbano 2 Q = 2.600 m3/s.
« 10 anos para la zona rural 2 Q = 2.750 m3/s

El objetivo de las Alternativas planteadas ha sido:
1. Evaluar el nivel de proteccién de las zonas urbanas.

2. Proponer actuaciones para evitar la inundacion de las zonas
urbanas.

3. Reducir danos en zonas no urbanas disminuyendo la velocidad de
las aguas o los calados.

El estudio tiene detalle de ANTEPROYECTO. \@D&gp
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CONCLUSIONES 8RO

RESIUIE

Con la alternativa seleccionada se conseguiria evitar la inundacion de
los nUcleos urbanos para el caudal objetivo de 2.600 m3/s.

Adicionalmente a lo anterior, con la mejora en la circulacion de las
aguas y para la avenida de periodo de retorno de 10 anos, se
conseguiria evitar la inundacion de 96 ha de fincas agricolas (14%) y se

reduciria la altura de las aguas sobre los campos en un 81% de las
fincas del tramo.

El estudio tiene detalle de ANTEPROYECTO.




